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Савецкі бастыён на Сяродземным моры 


Нядаўнае наведаньне Альбаніі савец- 
кай дэлегацыяй на чале з Хрушчовам 
выклікала на Захадзе шмат камэнтараў 
і розных інтэрпрэтацыяў, што да мэтаў і 
прычынаў гэтага наведаньня. Маленькая 
балканская краіна Альбанія, якая ў мі- 
нулым нічым асаблівым не зьвяртала на 
сябе ўвагі, сталася цяпер, з гледзішча 
на сваё стратэгічнае палажэньне, вельмі 
важным фактарам у расстаноўцы сілаў 
Захаду і Ўсходу. 

Перш чым перайсьці да разгляду стра- 
тэгічнага палажэньня Альбаніі й зьвяза- 
най з гэтым «цеснай дружбы між савец- 
кім народам і братнім альбанскім наро- 
дам», кінем вокам на нядаўнае мінулае 
гэтае краіны. 

Унезалежніўшыся ад Турцыі ў 1913 го- 
дзе, Альбанія ў 1919 годзе была канчат- 
кова прызнаная незалежнай дзяржавай. 
Ня маючы аднак за сабой ні дастатко- 
ва разьвітых дзяржаўных традыцыяў ні 
дэмакратычнага вырабленьня, яна хут- 
ка, бо ўжо ў 1922 годзе трапляе пад дык- 
татуру былога аўстрыяцкага ахвіцэра 
Ахмэда Зогу. Дыктатар гэты не задаво- 
льваецца самым фактам трыманьня ўсяе 
ўлады у сваіх руках -- яму яшчэ пах- 
рэбны й тытул, а таму ў 1928 годзе ён 
становіцца каралём Альбаніі. У 1939 го- 
дзе Мусаліні нападае на Альбанію, пра- 
ганяе Зогу й краіну падпарадкоўвае Іта- 
ліі. Калі пасьля разьбіцьця Югаславіі 
Немцамі Ціта пачынае арганізаваць пар- 
тызанёкі рух, ён бярэ таксама на ўвагу 
й вялікія магчымасьці для партызанска- 
га руху ў Альбаніі. Такім чынам у ліста- 
падзе 1941 году Ціта пры дапамозе двух 
сваіх супрацоўнікаў засноўвае Камуні- 


стычную Партыю Альбаніі, якая хутка 
пачала арганізаваць партызанскі рух 
супраць Італьянцаў. Пры заканчэньні 


вайны гэтай партыі ўдаецца хутка ства- 
рыць свой урад і захапіць уладу поўна- 
сьцяй у свае рукі, пасьля чаго 11 студзе- 
ня 1946 году была афіцыяльна абвешча- 
на Народная Рэспубліка Альбаніі. Спа- 
чатку дачыненьні між камуністычнай 
Югаславіяй і такой-жа Альбаніяй былі 
вельмі прыязныя. Пасьляваенная адбу- 
дова альбанскай гаспадаркі праводзіла- 
ся пры дапамозе югаслаўскіх спэцыялі- 
стых і югаслаўскіх даставаў. 


Пасьля разрыву між Югаславіяй і Са- 
вецкім Саюзам, Энвэр Годжа -- кіраўнік 
ураду й сакратар партыі -- сьхіліўся 
поўнасьцяй у бок Савецкага Саюзу. 
Югаслаўскія цывільныя й вайсковыя да- 
раднікі ды тэхнічныя спэцыялістыя па- 
кінулі краіну, а на іх месца пачалі на- 
плываць савецкія. Пасьля гэтага раз- 
рыву КП Альбаніі ці, як яна афіцыяль- 
на называецца -- Альбанская Партыя 
Працы, увесь час праводзіла цьвёрды 
сталінскі курс ды судзіла й зьнішчала 
ўсялякіх «цітаўцаў». Праўда, у 1955 го- 
дзе з гледзіцча на пэўнае збліжэньне 
між Масквой і Цітам, альбанскія камуні- 
стыя крыху ўстрымаліся з нападамі на 
Югаславію, хоць апонінімі гадамі пачалі 
штораз часьцей выступаць супраць юга- 
слаўскіх рэвізіяністых. 


І вось паездка савецкай дэлегацыі ў 
Альбанію, у якой апрача Хрушчова бра- 
лі ўдзел таксама сябра прэзыдыюму й 
сакратар ЦК партыі Мухіддзінаў, міні- 
стар абароны СССР Маліноўскі ды ін- 
шыя. З гэтае нагоды «Правда» з 26 тра- 
веня ў сваім перадавым артыкуле 
«Адзінства й згуртаванасьць народаў- 
братоў» пісала: «Дэлегацыі абмяняліся 
думкамі над шырокім колам пытаньняў, 
у якіх зацікаўленыя абодва бакі. У хо- 
дзе перамоваў выявілася поўнае адзін- 
ства поглядаў ува ўсіх пытаньнях. Пе- 
рамовы працягваюцца ў сардэчнай і сяб- 
роўскай атмасфэры... Савецкі й аль- 
банскі народы, -- заявіў у сваёй прамове 
на тыранскім лётнішчы таварыш Хру- 
шчоў, -- на вечныя часы зьвязаныя су- 
вязямі непарушнай дружбы, дружбы, 
якая заснавана на моцным фундаманьце 
марксізму-ленінізму й пралетарскага ін- 
тэрнацыяналізму». 


Дружба, дружба й яшчэ раз дружба... 
Але вось які ейны запраўдны Ффунда- 
мант -- Хрушчоў так і не сказаў. А ў 
запраўднасьці справа выглядае так, што 
ніякі там «марксізм-ленінізм» ці «прале- 


тарскі інтэрнацыяналізм» зьяўляюцца 
фундамантам гэтае «дружбы», а якраз 
і толькі... стратэгічнае палажэньне 


Альбаніі й тыя козыры якое яно дае Са- 
вецкаму Саюзу. 

Прыгледзімся да гэтага палажэньня. 
З аднаго боку Альбанія мяжуецца зь ці- 
таўскай Югаславіяй і ў выпадку чаго- 
небудзь савецкая ваенная флёта з аль- 
банскіх базаў -- тут-як-тут. З другога 
боку -- сябра НАТО -- Грэцыя; 150 кі- 
лямэтраў на захад -- берагі іншага сяб- 
ры НАТО -- Італіі. Такім чынам у вы- 
падку канфлікту Савецкі Саюз з аль- 
банскіх базаў можа зашахаваць усход- 
нюю сяродземнаморскую частку абарон- 
нае сыстэмы НАТО. А што бальшавікі 
да гэтага рыхтуюцца няма ніякага сум- 
леву. 

Як падае нямецкая газэта «Міпсроет 
Меткш» з 23 травеня, між альбанскім го- 
радам Валёна й паўабтокам Лінгэта за 
апошнія прыблізна паўтара году былі 
збудаваныя тры вялікія базы для вы- 
стрэльваньня ракетаў сярэдняга засягу. 
Яны падпарадкаваныя савецкай вайско- 
вай місіі ды абслугоўваюцца дапамож- 
ным альбанскім пэрсаналам, вышкале- 
ным у СССР. Скалістыя ўзьбярэжжы 
паўабтоку Лінгэта -- даўно ўжо закры- 
ты раён, недазволены для цывільнага 
жыхарства. У вадрозьненьне ад іншых 
неразьвітых і маладаступных для сучас- 
нага транспарту раёнаў, гэты раён пак- 
рыты сеткай мадэрных асфальтавых 
шляхоў. 

Газэта далей паведамляе, што ўспом- 
неныя тры базы ўзброеныя савецкімі 
ракетамі, якія прывозяцца сюды ў ра- 
забраным выглядзе ды ўжо ў Альбаніі 
на месцы мантуюцца ў падземных май- 
стэрнях. Кажная база мае 6 рампаў, і, 
такім чынам, з гэтых трох базаў можа 
адначасова стартаваць 18 ракетаў. Гэта- 
га зусім дастаткова, каб, прыкладам, па- 
крыць агнём аддалены на 900 кілямэт- 
раў ад альбанскага берагу італьянскі 
прамысловы цэнтр у трыкутніку Мілян- 
Турын-Гэнуа, не гаворачы ўжо аб тых 
італьянскіх цэнтрах і гарадох, што ля- 
жаць куды бліжэй ад Альбаніі. Бязу- 
моўна, у сьвятле гэтых фактаў сьмешна 





выглядае пратэст альбанскага ўраду су- 
праць уладжаньня ракетных рампаў у 
Італіі. 

Ракетныя базы ў Альбаніі -- гэта то- 
лькі частка небясьпекі для сяродземна- 
морскага раёну. Ня меншую загрозу ста- 
новяць базы савецкіх падводных лодак. 
Партовыя ўладжаньні Валёны абсталя- 
ваны вельмі мадэрнай тэхнікай і могуць 
абслугоўваць адразу 100 падводных ло- 
дак. Нафтавы правод, праведзены ад 
нафтавых палёў у сярэдзіне краіны да 
порту Валёна, забясьпечвае галоўным 
чынам палівам савецкую ваенную флёту 
ў Сяродземным моры. 


На абтоку Сасэно, што знаходзіцца 
недалёка ад Валёны -- ужо гатовыя тры 
ўмацаваныя пункты для ваенных караб- 
лёў і два бункеры для падводных лодак. 
У гэтых пунктах можа зьмясьціцца па- 
над 150 адзінак. Тут затрымоўваюцца й 
тыя савецкія падводныя лодкі, што на- 
лежаць да Чарнаморскай флёты, Рыбац- 
кім адзінкам уезд у гэтыя парты забаро- 
нены. 


Апіраючыся на весткі атрыманыя з 
Рыму, газэта далей паведамляе, што ў 
пачатку гэтага году недалёка ад узьбя- 
рэжнага гораду Дурацо была створана 
другая вайсковая зона. Тут на ўзьбя- 
рэжнай паласе ў 60 км. даўжыні й 20 км. 
шырыні ўсё цывільнае жыхарства мусі- 
ла пакінуць свае дамы й гаспадаркі. 
Праўдападобна тут маюць быць збудава- 
ныя яшчэ дзьве базы для ракетаў сярэд- 
няга засягу. 


Вялікія працы ваеннага значэньня вя- 
дуцца ў раёне Тропое, недалёка ад юга- 
слаўскае мяжы і ў Корыцы -- ля грэцкай 
мяжы. У вабодвых гэтых раёнах пастаў- 
лены прэхвабрыкаваныя ў СССР драў- 
ляныя вільлі, дзе люксусова жывуць тэх- 
кікі й урадоўцы савецкай арміі із сваімі 
сем'ямі бязь ніякага абсалютна кантак- 
ту зь мясцовым жыхарствам, што жыве 
прымітыўна і ў галечы. 

Гэтая савецкая вайсковая калёнія -- 
каля 3000 асобаў, ня лічачы сем'яў, за- 
бясьпечваецца ўсім патрэбным з Савец- 
кага Саюзу. Дзеля гэтае мэты летась у 
ліпені была зарганізавана сталая мар- 
ская лінія Наварасійск-Дурацо, на якой 
курсуе стала адумысловы 16 000-тонны 
карабель. Афіцыяльна-ж гаворыцца, 
што гэтая карабельная лінія была зар- 
ганізавана дзеля таго, каб «перавозіць 





Мы не палохаемся... 


Аўтару гэтага артыкулу здарылася 
быць на італьянскім узьбярэжжы Ад- 
рыятыку тады, калі на другім беразе гэ- 
тага вузкага мора -- ў Альбаніі -- Хруш- 
чоў махаў кулакамі Італьянцам і Грэкам. 
Няма сумлеву, што падарожжа Хрушчо- 
ва й Маліноўскага ў Альбанію перш за 
ўсё было дэманстрацыяй з мэтай зрабіць 
уплыў на жэнэўскую нараду міністраў 
замежных справаў. Але Хрушчоў ня меў 
нічога супраць таго, каб адным стрэлам 
забіць двух зайцаў: дамагчыся ўступ- 
стваў у Жэнэве і перашкодзіць будове 
ракетных базаў у Італіі й Грэцыі. Праў- 
да, што адносна Італіі гэтыя пагрозы 
былі спозьненыя, бо там стварэньне гэ- 
тых базаў сталася фактам, усё-ж у Грэ- 
цыі гэтыя справы знаходзяцца ў стадыі 
разважаньняў. 


Рэч зразумелая, толькі наіўны можа 
паверыць Хрушчову, што будова савец- 
кіх ракетных базаў у Альбаніі будзе рэ- 
акцыяй на стварэньне такіх базаў у Іта- 
ліі і Грэцыі, бо ўсім ведама, што ўжо не- 
калькі гадоў таму бальшавікі пачалі бу- 
даваць сакрэтныя аб'екты ў гарыстых 
раёнах гэтай краіны (гл. арт. «Савецкі 
бастыён на Сяродземным моры»). 


Хрушчоў мае ў сабе шмат камэдыян- 
цтва й любіць тэатральныя эфэкты. Каб 
стварыць у Альбаніі ракетныя пляцоўкі 
ён не патрабаваў турбавацца ляцець на 
Адрыятык, хапіла-б даць тэлефанічна 
інструкцыі альбанскаму дыктатару, 
маскоўскай мар'янэтцы Годжы. Адкак 
ён, ствараючы навокал гэтай справы 
шмат шуміхі, спадзяваўся напалохаць 
ня толькі Італьянцаў і Грэкаў, але і во- 
льны сьвет, а, перш за ўсё, трох джэн- 
тэльмэнаў у Жэнэве, якія ўжо амаль 
месяц тузаюцца з Грамыкам. 


За выняткам пакорнай Маскве камуні- 
стычнай прэсы, Італьянцы спакойна, а 
навет абыякава прынялі пагрозы Хру- 
шчова. Калі я выказаў зьдзіўленьне з 
гэтай абыякавасьці, адзін італьянскі ін- 


шуча ЦЫ Н Ў ННА Н 


падарункі, якія савецкі народ пасылае 
братняму альбанскаму народу». 

Вось якраз вышэйпададзеныя факты, 
а ня нейкі «пралетарскі інтэрнацыяна- 
лізм» становяць запраўдны фундамант 
на ўсе лады скланянае і паўтаранае са- 
вецка-альбанскае «дружбы»! Дык не як 
«візыту дружбы» трэба разглядаць па- 


(Заканчэньне на 2-ой бач.) 





Газафікацыя Беларусі 


Сямігадовым плянам прадбачваецца 
будаўніцтва газаправоду Дашава-Менск- 
Ленінград з адгаліненьнем на Вільню й 
Рыту. Газ будзе падавацца з украінска- 
га сяла Дашава, якое знаходзіцца на 
сьхілах Карпатаў на поўдзен ад Львова. 
Даўжыня гэтага газаправоду складзе 
больш дзвюх тысячаў кілямэтраў. Апрача 
адгаліненьня на Вільню й Рыгу, якое 
адыдзе ад галоўнай трасы каля Барана- 
вічаў, газаправод будзе мець другое ад- 
галіненьне, што злучыць Маскву праз 
Кіеў, Гомель і Бранск. 

Калі запраўды гэтае мерапрыемства 
будзе праведзена ў жыцьцё, дык газ ат- 
рымае ня толькі сталіца Беларусі Менск, 
але й Берасьце, Баранавічы, Гомель, Ві- 
цебск і Полацак. Будаўніцтва маецца 
быць закончаным да канца сямігодкі. У 
1965 годзе газаправод павінен даць пера- 
лічаным гарадом Беларусі 25 мільёны 
кубамэтраў газу ў год, што заменіць 
прыблізна “ мільёнаў тон торфу. Дзеля 
дабычы такой колькасьці торфу патрэб- 
на было-б пабудаваць 20 буйных прад- 
прыемстваў, якія каштавалі-б больш мі- 
льярда рублёў. Кошты газу будуць знач- 
на меншымі, чымся торфу. 

З двухтысячнай трасы заплянавана ў 
1960 годзе ўвесьці ў экспляатацыю 660 
кілямэтраў газаправоду. Відавочна ў 


першую чаргу будзе пракладзена адга- 
ліненьне на Кіеў-Гомель-Бранск-Маскву. 
Траса будзе будавацца на надзвычайна 
разнастайнай мясцовасьці. Яна перася- 
чэ роўныя ўкраінскія палі, якія зьме- 
няцца потым беларускімі балотамі Па- 
лесься. Трубы газаправоду лягуць у ба- 
лотныя нетры, перасякуць рэкі й рачул- 
кі, пройдуць пад палотнамі чыгунак і 
магістраляў. Газаправод пройдзе праз 
падводныя траншэі Бугу, Прыпяці, Бу- 
скага каналу, Сьвіслачы, вадасховішча 
рэчкі Шчары й г. д. 

На трасе сям-там ужо будуюцца жы- 
льлёвыя будынкі для абходнікаў трасы, 
а таксама аварыйна-рамонтныя пункты 
й газаразьмеркавальныя станцыі. 

Аднак, ня гледзячы на вялікую будаў- 
нічую праграму, ужо ў пачатку працаў 
шмат выяўлена перашкодаў і звычайна 
непатрэбнай мітусьні, якая ўласьціва са- 
вецкай сыстэме. Гэта прыводзіць да пра- 
вальваньня плянаў працы. У самых 
трудных мясцох для пракладкі газапра- 
воду сустракаюцца рознага роду непера- 
можныя цяжкасьці. Зацягваецца падвоз- 
ка будаўнічых матар'ялаў, асабліва не 
Хапае жалезабэтэнных апораў, якія па- 
вінен дастаўляць менскі завод. Гэты за- 
вод павінен быў даставіць на будаўніц- 
тва дзьве тысячы кубамэтраў сваіх вы- 


рабаў. Аднак плян дастаўкі гэтых грузаў 
ня выконваецца, 

Надзвычайна дрэнна вядуцца надзем- 
ныя працы. Не падвозіцца сваечасова ў 
дастатковай колькасьці цэгла, бутавы 
камень і іншыя будаўнічыя матар'ялы. 
З гэтае прычыны ня толькі машыны й 
розныя мэханізмы, але й работнікі за- 
стаюцца бяз працы. Работнікі пакідаюць 
працу на трасе й пераходзяць на іншыя 
будоўлі, не зьвязаныя з будаўніцтвам га- 
заправоду. Будаўніцтву на першы квар- 
тал было вызначана Дзяржплянам БССР 
200 тясяч штук цэглы і 1200 кубамэтраў 
бутавага каменю. Поўнасьцю гэтыя ма- 
тар'ялы й да гэтага часу не адгружаны. 

Тут адзначаны толькі галоўныя неда- 
хопы на будаўніцтве газаправоду. Ёсьць 
дробязі, якія таксама зьяўляюцца знач- 
най перашкодай. Усё гэта мала дае на- 
дзеі, што беларускія гарады ў гэтай ся- 
мігодцы атрымаюць газ. Пэўна, для та- 
радоў разбуранай Беларусі гэта будзе 
вялізарным дасягненьнем. Праўда, за- 
ходні сьвет падобным будаўніцтвам ня 
зьдзівіш; тут і дробныя мястэчкі маюць 
газ. Яны маюць гэты газ калі не праз 
газаправод, дык газ прывозіцца насель- 
ніцтву ў балёнах з буйнейшых цэнтраў, 
у якіх існуюць заводы, 

В. Б. 


тэлігэнт адказаў: «Мікіта зашмат гаво- 
рыць з нагоды ці і без нагоды, таму ўжо 
было шмат часу прывыкнуць да ягонай 
балбатні, што яна перастае дзеяць». 

Годны адказ на хрушчоўскія пагрозы 
даў Папа Рымскі. Прамаўляючы да 
шматтысячнага натоўпу вернікаў падчас 
працэсіі Божага Цела, ён сказаў: 

«Тым, хто нас хоча запалохаць, гэта 
ня ўдасца. Мы не палохаемся, бо з намі 
Бог». 

Гэтыя годныя й простыя словы з Паса- 
ду сьвятога Пятра павінны былі-б стац- 
ца лёзунгам вольнага сьвету, а перш за 
ўсё тых адказных за лёс гэтага сьвету, 
што маладушна палохаюцца пагрозаў 
маскоўскага камэдыянта-тырана і ро- 
бяць адно за адным уступствы, спадзя- 
ваючыся ўрэіцце заспакоіць ненасытна- 
га чырвонага дракона тады, калі ён мае 
апэтыты на ўвесь сьвет. 

Даяжджаючы да Рыму з паўночнага 
ўсходу, ужо здалёку над кругазорам 
бачым купал сабору сьвятога Пятра. І 
я, выяжджаючы з Рымы, аж да стан- 
цыі Ортэ стаяў у калідоры вагону, ня 
зводзячы вачэй з гэтага купалу, які бла- 
кітным сылюэтам высіцца над далягля- 
дам, а ў душы адчуваў узварушаньне, у 
думках расьцьвітала надзея. Прыгадалі- 
ся словы пісьменьніка: 

«Прамінуў Нэрон, як мінае ліхая бура- 
навальніца, пажар, вайна ці паморак. А 
Базыліка Пятра валадарыць і дасюль зЗ 
ватыканскіх высяў над народамі і сьве- 
там».. 

Дык верым, што над сьветам не зава- 
лодае хан хамства з маскоўскага Крэм- 
лю.... 

пе 


аа НІН АНнННН ІНА НАНННА НН ВН НІНЕ 


У Парыскім блёку 


У днёх 27-30 травеня адбылося ў Мюн- 
хэне 4-ае пленарнае паседжаньне Ка- 
мітэту Лігі Вызваленьня Народаў СССР 
(Парыскага Блёку). 

Пасьля справаздачы прэзыдэнта М. 
Абрамчыка зь дзейнасьці Лігі за апошні 
квартал г. г., у часе дыскусіяў было 
сканстатавана, што найбольшым дасяг- 
неньнем у працы Прэзыдыюму Лігі за 
гэты адрэзак часу -- было зьяўленьне ў 
сьвет двох першых нумароў часапісу ў 
ангельскай мове «Праблемы народаў 
СССР». 


Аб сукцэсе гэтага часапісу найлепш 
сьветчыць тое, што з атрыманых рэдак- 
цыяй больш сотні лістоў ад сваіх чыта- 
чоў чужынцаў водгукі амаль вылучна 
ўсе прыхільныя, у бальшыні-ж высока- 
пахвальныя. Амэрыканская вайсковая 
акадэмія, прыкладам, паведаміла Рэдак- 
цыю, што чатыры першыя артыкулы 
першага нумару гэтага часапісу ўведзе- 
ны ў картатэку свае бібліятэкі, як рэка- 
мандацыйны матар'ял для студыяў сва- 
ім курсантам. 


Пленумам Камітэту была прынята па- 
станова выступіць з пратэстам супраць 
зарганізаванай трымя расейскімі група- 
мі (Уласаўцы, ЦОПЭ й Саюз Ахвяраў 
Камунізму) г. зв. «атыбальшавіцкай вы- 
стаўкі» пад назовам «40 год камунізму», 
дзе па сутнасьці прапагуецца расейскі 
імпэрыялізм і ў якой усе нерасейскія 
народы СССР прадстаўлены правінцы- 
ямі Масквы. 

Дзеля гэтага Прэзыдыюму Лігі дару- 
чана зьвярнуцца з адпаведнымі разь- 
ясьненьнямі да пратэктараў гэтай вы- 
стаўкі -- Немцаў, Французаў і Амэры- 
канцаў -- каб паказаць, што ў такі спо- 
саб арганізаваная выстаўка шкодзіць ня 
так бальшавіком, як вольнаму сьвету 


наагул, а перадусім паняволеным баль- 
шавікамі народам. 


Пленарным паседжаньнем Камітэту 
Лігі была таксама прынята пастанова, 
што 8-ая звычайная канфэрэнцыя Лігі 
(Парыскага Блёку) мае адбыцца 25 лі- 
пеня -- 1 жнівеня г. г. 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 


Хе га (460) 





«Охрана" 


Калі цяпер мы чуем слова «Охрана», 
мы звычайна думаем аб былой царскай 
тайнай паліцыі, зь якой бальшавікі ра- 
справіліся пасьля захопу ўлады. Але 
«Охрана» йснуе й далей. Аб ёй расказ- 
вае былы савецкі маёр дзяржаўнай бя- 
сопекі Пётр Дзерабін”), які доўга пра- 
цаваў сам у «Охране» й займаў там не- 
малое становігцча. Наколькі ведама, Дзе- 
рабін -- гэта адзіны ахвіцэр «Охраны», 
якому ўдалося перайсьці на Захад. Між 
іншага, можа найбольшая гіронія лёсу ў 
выпадку Дзерабіна -- гэта тое, што, ужо 
будучы ў Аўстрыі, апошнім ягоным га- 
лоўным заданьнем было сачыць за «доб- 
ранадзейнасьцяй» савецкага пэрсаналу ў 
Вене... 

Дзерабін быў пераведзены ў «Охрану» 
зь Сібіру, дзе ён працаваў у дзяржаўнай 
бясьпецы пасьля заканьчэньня школы 
контраразьведкі. 

Зь 50 тысяч ахвіцэраў дзяржаўнае бя- 
сьпекі, 16 тысяч «ахраньнікаў» -- гэта 
найбольш правераны элемэнт. Іхнае за- 
даньне -- ахоўваць ад сваіх падданых 
бальшавіцкіх валадароў, бальшавіцкую 
«новую клясу», як добра акрэсьліў іх 
Мілёван Джыляс. Не гаворачы ўжо аб 
Крамлі, сябры «Охраны» ёсьць усюды, 
дзе толькі бываюць сябры бальшавіц- 
кае верхавіны. 

Вось прыклады працы «ахраньнікаў». 
У 1942 годзе адзінокі чырвонаармеец 
прыйшоў на Чырвоную Плошчу ў Ма- 
скве й сеў на лаўцы. За ўсімі, хто наблі- 
жаўся да Крамля «ахраньнікі» сачылі 
вельмі войстра, і яны ня выпушчалі з 
вачэй чырвонаармейца. Той раптам ські- 
раваў вінтоўку ў кірунку галоўнае бра- 
мы Крамля, адкуль выехала чорная лі- 
музына. «Ахраньнікі» на момант раз- 
губіліся. Толькі калі чырвонаармеец па- 
чаў з калена страляць у лімузыну, яны 
забілі яго. Кулі чырвонаармейца не пра- 
білі панцыра лімузыны, у якой, між ін- 
шага, сядзеў Мікаян. 

Чым тлумачылася некаторая разгуб- 
ленасьць  «ахраньнікаў»? Навучаныя 
горкім дасьветчаньнем, яны ня былі 
пэўныя, ці чырвонаармеец ня выконвае 
загаду крамлёўскіх валадароў, якія па- 
станавілі зьліквідаваць аднаго із сваіх 
калегаў... За гэты мамэнт роздуму 
ўвесь камандны склад роты «ахраньні- 
каў», якая ў той час несла службу на 
Чырвонай Плошчы, атрымаў да 10 га- 
доў турмы. Камандны-ж склад адзінкі 
вайсковай да якой належаў дэзэртыр -- 
улучна з камандзерам дывізіі -- быў 
здэградаваны й пасланы ў штрафны ба- 
тальён. 

Пануючая верхавіна ў СССР поўнась- 
цяй адгароджана ад рэшты сьмяротных. 
Крэмль мае сваю асобную электрастан- 
цыю, свае фэрмы й бойні, якія забясь- 
печваюць таксама каля сарака прыват- 
ных дамоў бальшавіцкае арыстакрацыі. 
Усе яны абслугоўваюцца асобным шта- 
там лекароў, майстроў, хатніх працаўні- 
коў -- аж да «дзяўчатак» улучна. Гэтая 
абслуга мае адмысловыя пропускі дзяр- 
жаўнае бясьпекі, сталымі працаўнікамі 
якое бальшыня гэтых людзей і зьяўля- 


ецца. Дарэчы, цікава прыгадаць, як 
«сьціпла» жыве цяперашні «правадыр 
сусьветнага пралетарыяту» Хрушчоў. 


Яшчэ да канчальнага замацаваньня 
свае асабістае ўлады, толькі ў Маскве 
ягоная хатняя абслуга складалася з двух 
кухароў, чатырох афіцыянтаў, аднаго 
кіраўніка хатняй гаспадаркі, аднае слу- 
жанкі, аднаго цырульніка, двух загад- 
чыкаў дому, трох прыбіральшчыцаў, ад- 
наго гародніка, трох шофэраў для сябе 
й двух для жонкі. Камэнтары, хіба, тут 
непатрэбныя. 

Кажны крамлёўскі арыстакрат мае 
сваю армію асабістых ахоўнікаў з «Ох- 
раны», колькасьць якіх залежыць ад 
важнасьці становішча займанага. Пры- 
кладам, Сталін меў 406 асабістых ахоў- 
нікаў. 

Зусім зразумела, што гэтая асабістая 
ахова ведае ўсё пра прыватнае жыцьцё 
сваіх валадароў і, звычайна, змушана, 
прымаць у ім актыўны ўдзел. Пра гэта 
Дзерабін расказвае страшэнныя рэчы. 
Ён падае канкрэтныя факты пра такіх 
цяперашніх і былых савецкіх арыста- 
кратаў, як маршалы Ракасоўскі й Ці- 
машэнка, Бэрыя, Абакумаў і іншых. Не- 
каторыя зь іх мелі сетку «прыватных» 
публічных дамоў; для іншых лавілі й 
дастаўлялі дадому вучаніц-падлет- 
каў... 

Сябры асабістае аховы карыстаюцца 
й самі фактычнай недатыкальнасьцяй: 
яны могуць безадказна забіць чалавека 
ці практыкаваць дэбошы за прыкладам 
сваіх валадароў. 

Але кій мае два канцы. У выпадку 
няласкі ці сьмерці аднаго з такіх вала- 
дароў, сяброў ягонае аховы чакае, звы- 
чайна, невясёлы лёс. Пасьля сьмерці 
Сталіна прыкладам, бадай усе сябры 
ягонае аховы былі зьняволеныя ў тур- 
мах або высланыя ў канцлягеры. Як 
правіла, ніхто з кіраўнікоў «Охраны» 
не канчае свае кар'еры... 

Як расказвае Дзерабін, ніхто ня пры- 
мушае ўступаць у «Охрану». Але тым, 
якія ў ёй апынуліся ды пабачылі ўсю 
голую сутнасьць свае працы -- выхаду, 
фактычна, няма. Калі-ж хто ўпарта да- 
магаецца пераводу з «Охраны», яго вы- 
ключаюць з партыі й ён апынаецца з 
воўчым білетам -- знайсьці тады якую- 
небудзь працу бадай немагчыма. Шмат 
хто з такіх былых «ахраньнікаў» неў- 
забаве канчае самагубствам. 

Дзерабін меў шчасьце. У пасьляста- 
лінскай завірусе ён быў пераведзены, 
пры дапамозе сяброў, у ваддзел замеж- 
най резьведкі, а пасьля быў накіраваны 
ў Вену. Рэшта ягонае гісторыі ведамая: 
ён лепш, як ніхто іншы, меў магчы- 
масьць параўнаць камунізм у тэорыі і ў 
практыцы -- і зрабіць З гэтага параў- 
наньня адпаведныя выснавы. 
Хе 


“УГл. 22 (458) і 


23 (459). 


«Бацькаўшчыну» 


У. Н. 





ХТО ЯІЦЧЭ НЕ ПАДПІСАЎСЯ 
НА ЗБОРНІК ПАЭЗП МАКСІМА 
БАГДАНОВІЧА, ПАВІНЕН ЗРА- 
БІЦЬ ГЭТА БЕЗАДКЛАДНА! 

ПАНА АДНАГО ЭГЗЭМПЛЯРА 
ЗБОРНІКА -- З ам. даляры. 





Расейскі цынізм 


СТашкенцкая канфэрэнцыя) 


На 26 травеня сёлета ў Ташкеньце бы- 
ла склікана аб'еднаная «навуковая» сэ- 
сія Акадэміі навук СССР з Акадэміямі 
навук Узбэцкай, Таджыцкай, Кіргіскай 
і Туркмэнскай ССР, што занялася раз- 
глядам пытаньня «прагрэсыўнага значэ- 
ньня» далучэньня Сярэдняй Азіі да Ра- 
сеі, Сэсія цягнулася некалькі дзён, У 
працы якой, апрача гісторыкаў і пар- 
тыйных працаўнікоў Масквы й сярэд- 
няазіяцкіх савецкіх рэспублік, прынялі 
таксама ўдзел гісторыкі каўкаскіх і бал- 
тыцкіх рэспублік. Як бачым, такім чы- 
нам, гэтая сэсія мела палітычны харак- 
тар. Аднак палітычны характар гэтай 
сэсіі найяскравей вызначаецца самым 
фактам скліканьня падобнай сэсіі й ха- 
рактарам закранутага, праўдзівей пастаў- 
ленага, на ёй пытаньня: «прагрэсыўнае 
значэньне далучэньня Сярэдняй Азіі да 
Расеі»' Запраўдная навука ня можа зай- 
мацца такім пастаўленым у абсалютнай 
плашчыні пытаньнем. Яна можа выказ- 
ваць сваю думку адносна культурных 
уплываў, палітычных, эканамічных і 
культурных сувязяў, узважваючы Й 
становячы ўсе рэчы на сваё месца. Ня 
трэба забывацца таксама на тое, што Ся- 
рэдняя Азія была далучана да Расеі сі- 
лай зброі, і што разгляданая сэсія была 
скліканай на ініцыятыву й толькі на іні- 
цыятыву Масквы. 


Вяртаючыся да самога факту скліка- 
ньня гэтай сэсіі й закранутага на ёй пы- 
таньня, трэба наперад сьцьвердзіць на- 


анніч Ніна НН НН ЧНіААПІ НН АІ 


Савецкі бастыён... 


(Заканчэньне зь І-ай бачына) 


ездку савецкай дэлегацыі ў Альбанію, 
а як візытацыю свайго сародземнамор- 
скага бастыёну ды палітычную дэмак- 
страцыю ў дачыненьні сяродземнамор- 
скіх дзяржаваў НАТО й Югаславіі. Гэ- 
тую дэманстрацыйнасьць у немалой сту- 
пені падчыркнуў удзел у дэлегацыі мі- 
ністра абароны СССР Маліноўскага ды 
адначасовая «візыта» міністра абароны 
камуністычнага Кітаю -- Пэнг Тэг-Гуая. 

ІЦто тычыцца Югаславіі, дык Хру- 
шчоў прысьвячаў ёй даволі шмат увагі 
амаль у кажнай прамове сказанай У 
Альбаніі. Прыкладам, у прамове ў Флё- 
ры ён падчыркнуў, што Савецкі Саюз 
будзе бескампрамісна змагацца з «апар- 
туністымі й рэвізіяністымі ўсіх мась- 
цяў». Пад адрасам, бязумоўна, Ціты і 
югаслаўскіх камуністых ён сказаў: 
«Ёсьць людзі, якія лічаць сябе камуні- 
стымі, і перадусім сацыялістымі, якія 
аднак на справе -- агенты імпэрыялі- 
стых». Асуджэньне югаслаўскіх каму- 
ністых было і ў супольным камунікаце 
аб савецка-альбанскіх перамовах, дзе 
няраз падчырквалася, што рэвізіянізм - 
галоўная небясьпека для «сацыялістыч- 
нага блёку», хаця ўспаміналася таксама 
й тое, што Альбанія й СССР гатовыя 
свае дачыненьні зь Югаславіяй разьві- 
ваць на базе мірнага суіснаваньня. 


А. Г. 


яўнасьць расейска-савецкага цынізму, 
нахабства й эгаізму. Гэты акт можна бы- 
ло-б прыраўняць да гісторыі ахвяры, 
для якой ужо пардыхтавана дамавіна і 
якой угаворваецца, што гэта дамавіна 
адпавядзе разьмерам, утульная й таму 
ахвяра мусіць прыняць яе, ды яшчэ зЗ 
падзякай. Як можна меркаваць з прына- 
годных выказваньняў удзельнікаў сэсіі 
й з прачытаных дакладаў у першы дзень 
ейнае працы, факт далучэньня Сярэдняй 
Азіі да Расеі меў «глыбока прагрэсыў- 
нае значэньне» для сярэдняазіяцкіх на- 
родаў. Гэтая «прагрэсыўнасьць», згодна 
цьверджаньняў маскоўскіх і сярэдняазі- 
яцкіх гісторыкаў, вызначаецца галоў- 
ным чынам фактам «уцягненьня сярэд- 
няазіяцкіх народаў у рэвалюцыйную ба- 
рацьбу расейскага народу». Ня меншае 
значэньне маюць таксама «факт азна- 
ямленьня й пераняцьця перадавой ра- 
сейскай культуры й наагул перадавой 
расейскай цывілізацыі» й «факт» улу- 
чэньня адсталай, феадальнай Сярэдняй 
дзіі ў «агульнарасейскі капіталістычны 
рынак», «Бескарысная» дапамога расей- 
скага народу для народаў Сярэдняй Азіі 
праяўлялася на ўсіх этапах гісторыі, а 
таму сярэдняазіяцкія народы мусяць 
толькі быць удзячнымі «вялікаму расей- 
скаму народу». Нездарма, што гэтая 
«ўдзячнасьць» адчулася ледзь ня ў каж- 
ным сказе сказаных прамоваў і прачы- 
таных дакладах. У сувязі з гэтай новай 
размалёўкай пахавальнай дамавіны на- 
ступіла адхіленьне сталінскай формулы 
«найменшага зла», як нязгоднай з праў- 
дай і рэчаіснасьцяй, бо далучэньне Ся- 
рэдняй Азіі да Расеі было, аказваецца, 
дадатным і толькі дадатным зьявішчам 
для сярэдняазіяцкіх народаў, якое пры- 
вяло да «сяняшняй іхнай нацыянальнай 
свабоды, культурнаму й эканамічнаму 
росквіту». Гэта пайменна, як зазначыў 
у сваім дакладзе акадэмік Акадэміі на- 
вук Таджыцкай ССР С. Раджабаў, пры- 
водзіць да выснаву, што: 

«У вялікай брацкай сямі народаў 
СССР народы Сярэдняй Азіі, якія 
ідуць да камунізму пад кіраўніцтвам 
Камуністычнай партыі, вучыліся, ву- 

чацца й будуць заўсёды вучыцца у ра- 
сейскага народу, што мае баявыя рэ- 
валюцыйныя традыцыі й першы пад- 

няў сьцяг Вялікай Кастрычніцкай рэ- 
валюцыі». 

«Народы Сярэдняй Азіі будуць заў- 
сёды ўдзячны вялікаму Леніну, Каму- 
ністычнай партыі й вялікаму расей- 
скаму народу, якія паказалі ім шлях 
да камунізму». 


Такім чынам -- прысяга моцная, хоць 
яе не павінен вымагаць «савецкі інтэр- 
нацыяналізм», «савецкая  раўнапраў- 


насьць народаў» і «савецкая нацыяналь- 
ная незалежнасьць і свабода». Аднак 
пакінем збоку падобныя «раўнапраўна- 
сьці», пераходзячы да паасобных аспэк- 
таў пытаньня й выніклых зь іх супярэч- 
насьцяў. 

У першую чаргу трэба адзначыць не- 
каторыя зьмены ў гэтым расейскім пра- 
пагаваньні «прагрэсыўнасьці» прылучэ- 


ньня нерасейскіх народаў да Расеі. Як 
ведама, раней пад гэтую рубрыку «пра:т- 
рэсыўнасьці» заганялася й каляніяль- 
ная палітыка царызму, і несеная ім ку- 
льтура, якая у большасьці выпадках на-. 
саджвалася на зьнішчэньні самабытных 
культураў нерасейскіх народаў, а па- 
добным місіянэрам і хкультуртрэгерам 
выступаў расейскі народ у цэласьці, ап- 
рануты часам навет рызамі расейскіх 
цароў, духоўнікаў і, асабліва, ваяводаў. 
Цяпер наглядаюцца некаторыя зьмены. 
Расейскія цары цяпер застаюцца за ку- 
лісамі, асуджваецца часткова й іхная 
каляніяльная палітыка, сам расейскі на- 
род у цэласьці стаў замяняцца «самай: 
рэвалюцыйнай расейскай працоўнай кля- 
сай» зь ейнымі імкненьнямі й ідэямі. 
Аднак ці зьмяняе гэтая ператасоўка сут- 
насьць самое справы, пры гэтым, калі 
застаецца ў сіле й «перадавая» культура 
«вялікага расейскага народу», і «прагрэ- 
сыўнасьць» імпэрыялістычнай палітыкі 
Расеі адносна іншых народаў? А наагул- 
жа якая розьніца між каляніяльнай па- 
літыкай расейскага царызму й «прале- 
тарскай» палітыкай «самай рэвалюцый- 
най расейскай працоўнай клясы»? 

У першым выпадку, калі гэтая «самая 
рэвалюцыйная расейская працоўная кля- 
са» хоча накінуць іншым народам сваю 
культуру й палітыку, ёй выпадала-б аб- 
мяжоўвацца толькі культурай Гэрцэна, 
Дабралюбава й Леніна, а палітыкай -- 
вынікамі Кастрычніцкай рэвалюцыі. У 
гэтым выпадку можна яшчэ было-б пры- 
ходзіць да некаторага паразуменьня. Ад- 
нак гэтая «самая рэвалюцыйная расей- 
ская працоўная кляса», ніяк ня хоча 
зрачыся таго ўсяго, што было й ёсьць 
расейскім, усяе спадчыны Расейскай ім- 
пэрыі. Прыкладам, возьмем хоць-бы пы- 
таньне каляніяльнай палітыкі царызму, 
разгляданае ў ягоным эканамічным ас- 
пэкце. На названай сэсіі сьцьвярджала- 
ся, што каляніяльная палітыка царызму 

была палітыкай эканамічнага рабунку 
народаў, палітыкай прыгнёту, якая вык- 
лючала ўсякае прадбачанае эканамічнае 
разьвіцьцё падбітых краінаў. Яно так і 
было. Лягічны выснаў, здавалася-б па- 
вінен быць той, што падобная палітыка 
царызму спрычынялася да застою эка- 
намічнага разьвіцьця у гэтых краінах. 
Аднак з гэтага сумнага факту савецкія 
навукоўцы робяць іншы выснаў, паймен- 
на той, што, хоць каляніяльная паліты- 
ка царызму была палітыкай рабунку й 
прыгнёту, яна «усётакі» сьхіліла экана- 
мічны развой каляніяльных краінаў на 
шлях вышэйшае стадыі -- на шлях ка- 
піталістычнага разьвіцьця, вывеўшы гэ- 
тыя краіны з каляінаў феадалізму й 
уціснуўшы іх у агульнарасейскі экана- 
мічны рынах. Гэта мелася быць «праг- 
рэсыўным», у дадзеным выпадку, для 
сярэдняазіяцкіх народаў, бо Расея дапа- 
магла ім узьняцца зь ніжэйшае феадаль- 
нае фармацыі да вышэйшай капіталі- 
стычнай фармацыі -- фармацыі прагрэ- 
су ў парэўнаньні з папярэдняй. Апрача 
гэтага Расея спрычынілася да ліквіда- 

(Заканчэньне на 3-ай бачыне) 











Я. ЮХНАВЕЦ 


Узгорні й Пячоры 


(Драматычны нарыс) 


АНТОН (з будкі). 
Не марудзь -- ідзі сьнедаць. 


ДРУГІ (надалей углядаецца ў праселіну між дрэў). 
...там раніца таксама. Напэўна пчаліна, 


як тая струніна гучлівая, 
пераляцела вуліцу, 

і ў садзе 

згубілася, 

бо-ж сад гурміцца 
прыгожасьцяй вясьнянай. 
На вуліцу шырокую 

з усходам сонца 

вецер праляцеў 

зганяць 

і можа завярнуўся -- 
яны уночы адсырэлі, -- 
пераляцеў у сад, 
заблукаўся 

часінай тэй 

паміж лісьцін зялёных, 

і раскунежыўся: 

на галінцы кажнай ён абвіе 
затуленым маханьнем. 

А рэха звонапеўна 

з жалейкі пастуха, 

бы спамін расказвае 
свайго пачатку... 


і клікае душа -- чароўная нямота: 


і ты ідзі, дзе твой пачатак 


2) 


А тут 
дрэвы кволяць пад самым небам шум. 
Пад іхнай журнасьцяй я думаю аб тым, 
Антон, мяне хвалюе прыгожым сьцінам сум: 
навошта я шукаў мясьцінаў, дзе цішэй? 


У супакоі пушчы надзеі мабыць сьценем 


на сэрца лягуць шчасьцем... і мо бядой. 


Мабыць, пад кустом калючае шыпшыны 
я не знайду прытулак свой. 


АНТОН 


ДРУГІ 


Няўжо і ты мяне пакінеш? 


А што рабіць мне тут, 

скажы? 

Мятлікам маленькім быць, 

і браць у дум: я можа, як жыцьцё, 

і можа з самай невядомай думкай, 
прыгрэты сонцам веснавым, 
прысядваю усюды ўцехай каляровай, 
і ночы ня убачыўшы, 

беспрапынны, 

у беспрапынныя звалюся сны? 


АНТОН 


Я табе і яму сказаў: 
што ногі цыркулем, як той масон, 


мы тут ня будзем расстаўляць штодзённа, 


каб крок зрабіць таёмны ў нетаёмнасьць: 
на магільных плітках 

па-над кімсьці 

пакінуць праслы слоў 

зы смуткам перазьмерным, 

а самому каб яшчэ, 

яшчэ ня ведаючы ад чарвяка цалунку 
працэнты падлічыць багатыя 


у сваёй 


бязь дзюрачак кішані. 


(азіраючы навакольле). 


Што мы туды таксама пойдзем, 


дзе мостам злучаная 
дарога 
над глыбінёй ракі, 

і з пачуцьцём старэчай цепрасьці, 

скажам мы усім: -- Жывіце! Дабраслаў ваш Дзень!.. 


Што блукацца мы ня будзем тут, 
што засьцені завулкаў і падстрэшшы сёлаў 
нас сьціснуць будучым, як уціскі... 


(Другі зыскаквае з узгорку, і адтуль) 


ДРУГІ 


Ты маўляў рукамі прыбіраеш 
і мае, мае сьцянькі... 

Быць там валей, 

дзе сьлюну жарсьці 


я глынуць магу, 


калі харошка каля мяне праходзіць, 


а адыйдзецца, 
у іншай 


хлеба папрашу, 


калі буду зусім галодны. 


А тут ня злічыш звароты людзкай думкі, 
і ваханьня вячорных крылаў ні спаткаць, 


якія скрозь 


зіхценьне сонца стомленага 
зьлятаюць на зямлю, сюды, 


да нас. 


Як цары бястронныя ў кароне думак, 
мы часта спадзяемся нейкага скананьня, 
і жмені падстаўляем, нібы пад золата, 
каб злавіць (надзейнага мазаля сьвітаньне). 
Таму і.не падлічым звароты думак цяжкіх, 
і ня зловім зь неба крылы вечара -- 
у гасьціннай ветласьці часіне-сьветчы годзім, 
і ня ведаем, чым заўтра будзем 
на руках Тваіх, Госпадзі... 
Бывай, Антон! Бывай! 


(памалу адыходзіць). 











хе 2а (460) БАЦЬКАЎШЧЫНА К. 
М і с Э Э і З радыёвай хвалі «Свабода» 
' р и ч 
ДА 18-АЙ ГАДАВІНЫ СЬМЕРЦІ ПІСЬМЕНЬНІКА ] ра ГЭД ЫІ я Л І наў 
У 1936 годзе, разам зь іншымі шматлі- шыя суседзі й якое мы прыймалі, як іхнай мове, каб... лягчэй абдурыць Ці ведаеце вы, дарагія слухачы, такі БССР -- уключна з насельніцтвам За- 


жімі беларускімі пісьменьнікамі, як «во- 
раг народу» быў арыштаваны выдатны 
беларускі пісьменьнік Міхась Зарэцкі. З 
таго часу ўсякі сьлед па ім загінуў, імя 
яго й творчасьць былі вычыркнуты Зь 
беларускае літаратурнае спадчыны. І 
вось толькі сёлета ў 4-ым нумары часа- 
пісу «Полымя» ў артыкуле Алеся Ада- 
мовіча «Праблемы жанру раману» да- 
ведваемся, што Міхась Зарэцкі памёр 13 
чэрвеня 1941 году. І хоць у артыкуле на- 
пісана «памёр» -- ня можа быць сумле- 
ваў, што бальшавікі пісьменьніка проста 
замардавалі. 

Міхась Зарэцкі, запраўднае прозьві- 
шча -- Касянкоў, нарадзіўся ў 1901 го- 
дзе ў сям'і псаломшчыка ў вёсцы Высокі 
Гасадзец Сеньненскага павету на Магі- 
леішчыне. Будучы пісьменьнік вучыўся 
спачатку ў Аршанскай духоўнай сэміна- 
рыі, аднак сьвятаром ня стаўся; потым 
наведваў Беларускі Дзяржаўны Ўнівэр- 
сытэт у Менску. 

Друкаваць свае творы пачаў Міхась 
Зарэцкі з 1921 году. У 1923 годзе ён усту- 
пае ў літаратурнае аб'еднаньне «Малад- 
няк» і становіцца адным зь першых кі- 
раўнікоў яго. Аднак потым пакідае «Ма- 
ладняк» і ўступае ў літаратурнае аб'ед- 
наньне «Полымя», адным зь ініцыятараў 
якога быў і ён. У 1925 годзе выходзяць У 
сьвет ягоныя тры зборнікі апавядань- 
няў: «У віры жыцьця», «Пела вясна», 
«Пад сонцам»; у 1926 годзе -- аповесьць 
«Голы Зьвер»; у 1927 годзе ў часапісе 
«Полымя» друкуецца ягоны раман 
«Сьцежкі-дарожкі», які потым быў два 
разы выдадзены асобнай кніжкай; у 1929 
годзе Зарэцкі піша вялікі нарыс «Пада- 
рожжа на новую зямлю»; у 1932 годзе 
выходзіць ягоны раман «Вязьмо». Але 
самым выдатным творам Міхася Зарэц- 
кага быў раман «Крывічы», якога аднак 
у друку зьявіўся толькі першы й апош- 
ні разьдзел; рэшта-ж забароненая цэн- 
зурай, кружыла ў цясьнейшым літарац- 
кім асяродзьдзі ў форме манускрыпту. 

У 90-ых і пачатку 30-ых гадоў белару- 
скія нацыянал-камуністыя, якім быў 
таксама й Міхась Зарэцкі, былі далёкія 
ад такіх канцэпцыяў беларускае «дзяр- 
жаўнасьці», якія магла дазволіць «на- 
цыяналам» Масква. Іхнае паняцьце 
дзяржаўнасьці было цесна зьвязана зь 
дзяржаўнымі традыцыямі Вялікага Кня- 
ства Літоўскага, із слаўным мінулым 
беларускае культуры. І дзеля таго ад- 
раджэньне беларускае культуры яны ба- 
чылі магчымым толькі праз навязаньне 
да традыцыяў гэтага мінулага, праз ку- 
льтываваньне ўсяго таго што самабыт- 
нае, беларускае. "Усякае перайманьне 
«аб'едкаў» Масквы яны лічылі ганьбай. 
І гэтыя свае пагляды нацыянал-камуні- 
стычныя пісьменьнікі, калі ня мелі маг- 
чымасьці выказаць адкрыта, дык укла- 
далі ў вусны герояў сваіх твораў. Так, 
прыкладам, у нарысе «Падарожжа на 
новую зямлю» Міхась Зарэцкі пісаў: 

«Мне стала сумна. Я падумаў: дакуль 
мы будзем жыць гэтым пазадзьдзем чу- 
жое культуры, якое з тупым салдацкім 
ссмадавольствам «преподносили» нам на- 


чыстае збожжа”? Дакуль мы будзем зьбі- 
раць з чужога стала ўбогія, брудныя аб- 
едкі, аддаючы сваё дабро на агульную 
пагарду й зругу? 

Яшчэ я падумаў: як часта й цяпер у 
наша мастацтва -- у літаратуру, у тэатр, 
у кіно -- трапляе замест праўдзівых 
дасягненьняў братняй культуры пустое 
бруднае пазадзьдзе, і мы з рабскай па- 
корай прыймаем яго, мы яго ўзвышаем 
ці кідаем пад ногі яму праўдзівыя пэр- 
лы сваіх уласных дасягненьняў...» 

У сваім-жа рамане «Крывічы» Міхась 
Зарэцкі ясна фармулуе свой пагляд на 
беларускае адраджэньне й будучыню бе- 
ларускага народу, хоць і выказвае гэты 
пагляд вуснамі аднаго з адмоўных (з 
бальшавіцкага гледзішча) герояў тэтага 
раману. 

«Беларускае адраджэньне, -- гаворыць 
герой, -- будзе йсьці з карэньняў бела- 
рускага народу. Усялякія штучныя фор- 
мы, у якіх-бы захацеў хто-небудзь ук- 
ласьці яго, адпадуць, рассыплюцца ў по- 
рах. У сваім магутным поступе яно зной- 
дзе свае асаблівыя формы, якія арганіч- 
на вырастуць з самае сутнасьці гэтага 
гістарычнага працэсу... Усякія апяку- 
ны беларускага руху, хто-б яны ні былі, 
і зь якой-бы ці добрай ці дрэннай мэтай 
яны над намі ні апекаваліся, -- ужо яны 
адмятуцца гісторыяй. Зьнізу, зь зямлі 
вырасьце наш рэнэсанс... і ён расьце 
ўжо, узьнімаецца, ён бушуе ўжо такімі 
магутнымі хвалямі, якія многа чаго, 
многа могуць пазьмятаць на сваёй даро- 
зе... Пачакайце толькі...» 


Разглядаючы беларускае адраджэньне 
ў такой плошчы, зразумела, Міхась За- 
рэцкі ня мог абыякава глядзець на ба- 
льшавіцкую разьвязку нацыянальнага 
пытаньня. Праводжаную беларусізацыю, 
абмежаваную толькі да формы -- бела- 
рускае мовы -- пісьменьнік разглядаў як 
«страшэнна шкоднае звужэньне прабле- 
маў нацыянальнае культуры». У вуснах 
таго-ж пэрсанажу з раману «Крывічы» 
гэта гучыць наступна: 

«Прыехаў зь вёскі ў Менск шукаць 
Беларусь. Зь ліхтаром у руках, як нека- 
лі Дыяген -- чалавека. І вось... шукаў 
Беларусь, а знайшоў бе-ла-ру-сі-за- 
цыю... Хо... Хо... А вы ведаеце, што 
такое бе-ла-ру-сі-за-цыя? Га? Хо-хо- 
хо... Гэта, брат, хітрая штука... Гэта 
стаўка на форму. Так, на форму... Аў- 
ладаць формай, адлучыць яе ад зьместу, 
вылягчаць яе, выкруціць, высушыць... 
і выкінуць вон... Ха-ха-ха... Што, хіт- 
ра, га? Тонка? Ха-ха...» 

«Навучыцца ўладаць беларускай мо- 
вай, каб лягчэй было згаварыцца зь ся- 
лянамі, скажам, пры зьбіраньні падат- 
каў, гэта ня будзе вырашэньне нацыя- 
нальнага пытаньня. Гэта будзе толькі 
ўсяго замена каляніяльнай палітыкі 
«саядацкай» на каляніяльную палітыку 


«езуіцкую». Гэта страшэнна шкоднае 
звужэньне праблемаў нацыянальнае 
культуры, гэта палітыка гандляроў з 


рынку, якія (я спэцыяльна гэта назіраў) 
зьвяртаюцца заўсёды да сялян у роднай 


1Х...» 


Гэта бадай найбольш сьмелае абвіна- 
вачаньне й найбольш трапнае сфарму-- 
ляваньне бальшавіцкага («езуіцкага») 
каляніялізму, якое толькі можна знайсь- 
ці ў тагачаснай беларускай апазыцый- 
най літаратуры ў БССР. І ня гледзячы 
на тое, што ўсе гэтыя выказваньні За- 
рэцкі ўклаў у вусны адмоўных герояў -- 
беларускіх нацыяналістых, бальшавіц- 
кая крытыка на чале з Бэндэ й Кана- 
коцінам войстра зарэагавала, ставячы 
пісьменьніку ў закід, што даючы трыбу- 
ну нацыяналістым у сваім творы, ён гэ- 
тым самым пашырае нацдзмаўскую пра- 
паганду й контрэвалюцыйныя ідэі, а гэ- 
тага ўжо было дастаткова, каб трапіць 
у лік «ворагаў народу». 


У напачатку прыгаданым артыкуле 
«Полымя» Алесь Адамовіч піша: «.. Але 
ня меншай крайнасьцяй было й пазьней- 
шае суцэльнае ачарненьне ўсёй творча- 
сьці М. Зарэцкага: маладнякоўская кры- 
тыка, якая ў свой час ставіла «эмацыя- 
нальна-рамантычную» прозу яго над 
усім, што стваралі беларускія празаікі 
немаладнякоўцы, адразу перастала ба- 
чыць ўсякія вартасьці ў творах М. За- 
рэцкага, як толькі ён выйшаў з «Малад- 
няка» і зблізіўся із старэйшымі пісьме- 


(Заканчэньне на 4-ай бачыне) 





народ, колькасьць жыхарства якога сы- 
стэматычна зьніжаецца? Пачуўшы такое 
пытаньне, вы, можа, падумаеце аб Ін- 
дыянах у Амэрыцы ці аб тубыльцах у 
Аўстраліі. Аб гэтым, прынамся, баль- 
шавіцкая прапаганда гаворыць нярэдка. 
Любіць яна таксама гаварыць аб зьмен- 
шаньні нараджальнасьці ў некаторых 
гэтак званых капіталістычных краінах, 
ды тлумачыць гэта няпэўнасьцяй пра- 
цоўных у сваёй будучыні. Тое-ж, што 
насельніцтва такіх краінаў усё-ж такі 
расьце й дабрабыт у іх сыстэматычна 
павышаецца -- бальшавікі прамоўчва- 
юць. 

Не -- мы спынімся сяньня не на Ін- 
дыянах і не на аўстралійскіх тубыль- 
цах: пагаворым аб беларускім народзе. 

Перад намі сухія статыстычныя дадзе- 
ныя. У чацьвертым томе «Вялікай са- 
вецкай энцыкляпэдыі», выдадзеным ў 
1950 годзе -- пяць год пасьля вайны -- 
чытаем: «Паводля дадзеных 1939 году, 
насельніцтва Беларускай СССР складае 
10 з палавінай мільёнаў чалавек». 

Як бачым, цьверджаньне гэтае катэ- 
гарычнае -- такіх словаў, як «прыбліз- 
на» тут няма. І вось, напачатку гэтага 
году адбыўся ўсесаюзны перапісе насель- 
ніцтва. У аднэй з табліцаў правізарыч- 
ных вынікаў перапісу мы бачым такія 
дадзеныя: «У 1939 годзе насельніцтва 





Расейскі цынізм... 


(Заканчэньне з 2-ой бачыны) 


цыі рабаўладніцтва ў Сярэдняй Азіі, за- 
мяніўшы яго вольнанаёмнай працай. 
Значыцца, выглядае, што, ня гледзячы 
на царызм, расейскі народ зрабіў доб- 
рую справу ў адносінах на сярэдняазі- 
яцкіх народаў, ськіраваўшы іх на «гі- 
старычны шлях людзкога прагрэсу». 
Але чамусьці расейскія савецкія наву- 
коўцы, а за імі пад прымусам і ўсялякія 
«нацыяналы» ня могуць дапусьціць маг- 
чымасьці, што магчыма бяз гэтае «ра- 
сейскае дапамогі» падбітыя Расеяй не- 
расейскія народы маглі-б зрабіць куды 
большы прагрэс, калі-б іх ня скоўваў 
расейскі каляніялізм. Няма ніякіх пад- 
ставаў уважаць, што толькі расейскаму 
народу дадзена магчымасьць пазнаваць 
«законы» гісторыі. Што-ж адносна дапа- 
могі ў зьнясеньні нявольніцтва, дык тут, 
здаецца, няма чым хвастацца. Чым лі- 
чыўся расейскі мужык, а тым больш ся- 
лянства «окрайн», калі ня тым самым 
«рабом». А чым лічыцца сягоняшні са- 
вецкі калгасьнік? 

Горш справа з асьветчаньнямі, што ні- 
бы культура й цывілізацыя расейскага 
народу зьяўляецца «перадавой» у сьвеце 
й што пераняцьце гэтае культуры й цы- 
вілізацыі сярэдняазіяцкімі народамі бы- 
ло для іх вялікім прагрэсам. Ведама, пад 
прымусам можна ўсё пераняць, але якая 
карысьць і вынікі з гэтага. На сэсіі 
сьцьвярджалася, што сярэдняазіяцкія 
народы пачалі пераймаць цывілізацыю 


расейскага народу з даўных часоў, з ча- становішчы. 


соў зараджэньня цэнтралізаванай расей- 
скай дзяржавы, г. зн. яшчэ з ХУ-ХХІ 
стагодзьдзяў. Вось дых адкрыцьцё! Ся- 
рэдняазіяцкія народы змушаныя такім 
чынам адрачыся сваёй вышэйшай у той 
час культуры, каб пераняць культуру 
расейскага народу, і зусім зрачыся свае 
собскае культуры й цывілізацыі ў са- 
вецкія часы, каб поўнасьцяй спачыць 
на культуры й цывілізацыі «вялікага 
Леніна», самай «рэвалюцыйнай у сьвеце 
расейскай працоўнай клясы». Гэтак пры- 
намся выглядае з асьветчаньняў сярэд- 
няазіяцкіх і маскоўскіх навукоўцаў 
зробленых на разгляданай сэсіі. 

Што азначае тады разгляданая сэсія й 
для чаго яна была склікана? Як мы ба- 
чылі вышэй, на гэтай сэсіі ўсякімі спо- 
сабамі былі выцягнутыя асьветчаньні 
пра «прагрэсыўнасьць» усяго расейскага. 
Нацыянальнае з другога боку на сэсіі 
было зганьбаванае й занесенае пад руб- 
рыку «буржуазнага», «феадальнага», 
«агентуры амерыканскага імпэрыяліз- 
му». Была выцягнута й прысяга «даве- 
ру» расейскаму народу, як народу генію, 
народу, выбранага гісторыяй, Ведама, 
ува ўсім гэтым няцяжка ўбачыць нама- 
ганьне апраўдаць расейскі каляніялізм, 
які тут відавочны, як белы дзень. Аднак 
факт скліканьня гэтай сэсіі паказаў і 
на іншую рэч, пайменна на факт наяў- 
насьці сярод падсавецкіх народаў жыву- 
чай сьведамасьці аб сваім каляніяльным 
П. Залужны 


ходняй Беларусі -- складала 8 мільёнаў 
910 тысяч чалавек.» 


Чым вытлумачыць такое разыходжа- 
ньне ў афіцыйных савецкіх крыніцах? 
Ці магчымая памылка ў ацэне колька- 
ські насельніцтва БССР на больш, чым- 
ся паўтара мільёна? А калі такая па- 
мылка была наўмыснай, дык якія дадзе- 
ныя правільныя -- «Вялікай савецкай 
энцыкляпэдыі» ці дадзеныя, зьмешча- 
ныя ў табліцах правізарычных вынікаў 
перапісу? 

Прыпусьцім, што пасьля вайны баль- 
шавікі хацелі ўтаіць вялізарныя страты 
насельніцтва ды сьведама падавалі па- 
вышаныя лікі; прыпусьцім, што дадзе- 
ныя ў цяпер апублікаваных табліцах 
правільныя -- што ў 1939 годзе насель- 
ніцтва БССР запраўды складала 8 міль- 
ёнаў 910 тысяч. Пераходзім да наступнай 
рубрыкі статыстычнае табліцы правіза- 
рычных вынікаў: колькасьць насельніц- 
тва БССР на 1959 год складае 8 мільёнаў 
60 тысяч. Праз і5 гадоў пасьля закан- 
чэньня ваенных дзеяньняў на тэрыторыі 
Беларусі, насельніцтва БССР, у параў- 
наньнні з 1939 годам, зьменшылася на 
850 тысяч чалавек, інакш кажучы - на 
10 з палавінай працэнтаў! Такіх ката- 
страфальных вынікаў бальшавіцкага 
гаспадараньня не назіраецца ў ніводнай 
рэспубліцы СССР. 


Здавалася-5, гэта жахлівы факт абый- 
сьці моўчкі цяжка, і філія бальшавіц- 
кага прапагандовага апарату -- рэспуб- 
ліканская прэса ў БССР -- пастараецца 
Знайсьці хоць-бы самыя неверагодныя 
тлумачэньні такога стану рэчаў у Бела- 
русі. Аднак і гэтага ня здарылася. Два 
дні пасьля апублікаваньня правізарыч- 
ных вынікаў перапісу -- 13-га травеня 
-- газэта «Советская Белоруссія» зьмя- 
сьціла навет перадавы артыкул пад за- 
галоўкам «Велічны рост», маючы на ўва- 
зе рост насельніцтва ў СССР. Аб пры- 
чынах зьменшаньня насельніцтва ў Бе- 
ларусі там не гаворыцца нічога. Зьвер- 
нем толькі ўвагу на адно цьверджаньне: 
«На плечы савецкага народу паў га- 
лоўны цяжар Другое сусьветнае вайны... 
Моцна пацярпела ад варожай акупацыі 
й Беларусь... І ня гледзячы на ўсё гэта, 
насельніцтва нашай краіны ў цэлым, у 
параўнаньні зь даваенным пэрыядам, 
павялічылася на 18 і адну дзесятую мі- 
льёна чалавек». 


Зазначым, што «Советская Белоруссія» 
гэтыя словы садрала жыўцом з «Прав- 
ды», дадаўшы толькі словы «ў цэлым». 
Але-ж у прыгаданым нумары «Правды» 
З 10 травеня гаворыцца таксама, іцито 
«дадзеныя перапісу -- гэта яркі доказ 
таго, як у выніку ажыцьцяўленьня ў 
СССР ленінскай нацыянальнай паліты- 
кі адрадзіліся да жыцьця прыгнечаныя 
ў мінулым народы», Вось гэтае цьвер- 
джаньне «Правды» «Советская Белорус- 
сія» палічыла патрэбным абыйсьці. І зу- 
сім зразумела чаму. У аднэй з наступ- 
ных праграмаў гаворым аб тым, чаго Бе- 
ларусам ніколі ня скажа бальшавіцкая 
прэса. 








АНТОН 
Бывай! 


Няхай цікаюць вас і вашыя узьлёты. 


ДРУГІ (прыпыніўшыся). 


Антось, вочы бачылі й бачаць, што ім трэба. 
У згодзе цягнецца за позіркам рука... 


АНТОН (урыўна). 
..нямотная, што ёй трэба, 
няўжо ад воч далей, 
чым сонца ад вакна? 
ДРУГІ 


АНТОН 


Куды? 


ДРУГІ 


Толькі не маніся упрошаваць: астанься, -- 
найду сваю мярлогу. 
Бывай! Не забывайся! 


Мо на кулдыбінах жыцьця 
я ня вывернуся адразу. 


(адыходзіць). 


АНТОН (адзін). 





Ён кідае рыдлёўку, узлазіць на ўзгорак, углядаецца ў просягі 


паміж дрэў). 
Навінай 


лашчыць дзень чаканы: 
шчасьце -- вечны ўспамін 


(садзіцца каля будкі, на твары відаць хваляваньне) 


.. далей узгорак, ён пада мной, 
ен кажны крок спаткаў 
магільнай неманяй 


Пра гэта ня пытай У дурака. Пайшлі -- без пажаданьняў і без дамоваў. Якраз за тэта : саценем праў, жыцьця, 
Бо. ьвеце ліха ёсьць адно: я вас хвалю. Гвалтоўнасьць над сабой -- той самы Бог, гэта. калі б , 

б, ж на с а тое самае: як бачыць сярод напатканага месца ходаньня, што алі Зялеюць вусны 
зэажына із спарыней красуе, ты не адзін яшчэ... І потым будзьце мне ўдзячныя, што ка- па валозе радзімага кутка; 
і за ўзгоркам, калі на ім ня будзеш, лісьці, не абмінуў вас, як абмінаеш кажнага незнаёмага ў вя- "пебьнай ветру, 
здаецца, сьвет канчае лікім горадзе -- вы засталіся пасьля спатканьняў зы мной зд якой напоўнена 
някрыўдны собскі воблік; заклічнай песьняй (абходзіць узгорак). Хаця зь якой вы песь- душа сумніўная 
1 палеа чыей-небудзь рукі няй пайшлі? Няўжо мае пачуцьці без аднаго граша ў вашых УР бой, 

з парываньнях засталіся? (зыходзіць уніз, посьле колькіх кап- чорнымі 
пакажа на цябе, на іншага: коў рыдлёўкай спыняецца і абпіраецца да стрымніны ў туманамі, 
-- Глядзеце: гномік! : . ў Р ны ўзгорку). стваронымі Й 
д шана Я гэтакі, як укорлівы дурак, што пасьля працы на вачох Р 1 Уявай 
(думае ісьці). свайго падганятага барзьдзіць, рупіцца падняць і прыкінуць лятуценьня , 
АНТОН лішні кавалак працы. Дазвольце задаволіцца дураку: гэта-ж у павалоцы із красой... 


Навет і вы цяперака засталіся мне незразумелымі, як чу- 


жыя воі. 
ДРУГІ 


Бо з сучасьнікам заўсёды гэтак -- сучасьнік дакучлівая 
муха. А таму сучасьнікі ягоныя ня вельмі думаюць аб ім, каб 
прызнаць, узьвесьці яго на падмурак Вялікага Духа, уляпіць 
аднэй-адзінай цаглінкай у памост людзкога завяршэньня. 


АНТОН 
. а як інакш тады? 


ДРУГІ 


Ня пытацца: «інакш», а адказваць: 


чым свайго сучасьніка кажны дзень 


драбніцамі, Мы слухаем ягоныя адгадваньні з нашых пай- 
сткоў тайніцаў і сусьвету... Але мы адчуваем неспакой, спа- 
дзяваньне, што заўтра, ты будзеш з намі, разам з намі... Бы- 
вай! Пакуль радзіць дзень сьвятлом -- пара ісьці, ісьці, ісьці! 


як інакш, калі мы ба- 
зь ягонымі нялюбымі 


яго моц на наступны дзень. Ён напаўняе сябе ў вадну прок- 
мець часіны дармавым сяродкам узбуджэньня -- сэрцам. Бед- 
нае сэрца: Стамляецца. Яно стамілася біцца, несьці жыцьцё 
пакорніцкаму целу і розуму. Яно можа ў тую часіну ягонай 
працы забылася аб ім. І вось: наце -- яго ўскалынула парашы- 
на пакорніцкага настрою. Забілася задавольна. Асьвяжыла 
крывёй стомленую постаць. Ды як доўга будзе цягнуцца гэта? 
Прыганяты пайшоў да дому -- і ён пакорнік таксама. Няма 
таго, што колькі гадзінаў таму было. Сэрца ізноў у тымсамым 
руху, у тымсамым марным целе, якое ўжо хіліць нанач легчы 
адпачыць. Чакай з дня на дзень асалоды ад пакорніцкага ўз- 
буджэньня. Як доўга? Ды яно зырванае гэтым, атручанае 
згонам ягонага ўладарніка абрываецца. Бывай! Навет сьмерць 
ці ўцешыйлася ягоным згонам. 

(Пачынае ізноў абкапваць узгорак гутарачы далей нераз- 
борліва. Ня моцная званістасьць званоў даносіцца да пушчы. 


О ціхінь -- бяссоная душа пушчарняў, 
бы палоньніца дарог туляньня, 

па мінулым зайдрасьцяй жыві: 
вітаньня князя пасьля бою. 


(Мяккі шум ветру; званы ня сьціхаюць; Антон зноў узіра- 
ецца ў далекаваты краявід мястэчка). 


Дыхаецца запраўднасьцяй памылкі, 
1 завалодваеш прыхамецяй разумнай, 
1 прывідам адчэпным 
між пушчароў снуешся, 
жагнеючы няпамецяй пра вайну-пекла. 
...Ня хочацца пазбавіцца нярушнага ўздыху. 
Каму-ж ён трэба між болесьцяў і ліха? 
(зноў ідзе навакол узгорку). 


(Далей будзе) 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 


ме за (46е) 





Зь беларускага жыцьця 








УШ Кангрэс Беларуска-Амэрыканскага 
Задзіночаньня 


(Прэсавы камунікат) 


Прадстаўнікі Беларуска-Амэрыканска- 
га Задзіночаньня, якія рэпрэзэнтавалі 
аддзелы БАЗА ў Нью-Ёрку, Джэрсі Сі- 
ті, Саўт-Рывэр, Нью Брансвік, Станфорд, 
Спрынгфільд, Кліўленд, Дэтройт і Лёс 
Анджэлес, сабраліся 30--31 травеня сё- 
лета ў залі Беларускага грамадзкага 
цэнтру на УІП Кангрэс БАЗА. Адначас- 
на былі адзначаныя дзесятыя ўгодкі 
йснаваньня гэтай арганізацыі. Галоўным 
пунктам Кангрэсу было абмеркаваньне 
цяперашняга палітычнага палажэньня 
й справы вызваленьня паняволеных на- 
родаў спад савецкага панаваньня. У вы- 
ніку абмеркаваньня была прынятая рэ- 
залюцыя, у якой зьвяртаецца ўвага на 
практыку народазабойства, праводжаную 
расейскімі камуністымі ў Беларусі. Рэ- 
зЗалюцыя дамагаецца таксама ад Задзіно- 
чаных ІШтатаў і цэлага вольнага сьвету 
пазытыўнай палітыкі вызваленьня па- 
няволеных народаў. 

Дэлегаты Кангрэсу выслалі прывіталь- 
ныя тэлеграмы прэзыдэнту Айзэнгаўэру, 
віцэпрэзыдэнту  Ніксану, губэрнатару 
штату Нью-Ёрк і бургомістру гораду 
Нью-Ёрк. 

Справаздача за двухгадовы пэрыяд ар- 
ганізацыі было зробленая дасюлешнім 
старшынём Галоўнай Управы БАЗА Мі- 
колам Кунцэвічам і ягонымі супрацоўні- 
камі. Былой галоўнай управе быў выне- 
сены абсалюторыюм з падзякай праз 
аклямацыю. 

Галоўная ўправа на наступную кадэн- 
цыю была выбраная ў наступным скла- 
дзе: Сп. Сп. К. Мерляк -- старшыня; Ф. 
Бартуль -- першы заступнік старшыні; 
В. Пляскач -- другі заступнік старшы- 
ні; Натальля Кушэль -- сакратар; П. Га- 
нэцкі -- скарбнік; В. Шчэцька -- рэфэ- 
рэнт культурных справаў; Ніна Стома -- 
рэфэрэнт сацыяльных справаў. 

Нью-Ёрк, 1. 6. 1959 году. 


РЭЗАЛЮЦЫЯ 


УПІ-га Кангрэсу Беларуска-Амэрыкан- 
скага Задзіночавьня 


Мы, дэлегаты УІЦ-та Кангрэсу Бела- 
руска-Амэрыканскага Задзіночаньня, ад 
імя беларускага народу, паняволенага 
расейскім камунізмам, заяўляем: 

Каляніяльная палітыка расейскага 
ўраду ў Беларусі пасьлядоўна імкнецца 
зьнішчыць беларускі народ. Намагаючы- 
ся здушыць гераічны супраціў гэтае на- 
цыі, Масква імкнецца пазбавіць Захад 
ягонага прыроднага саюзьніка ў цяпе- 
рашнім крытычным усходня-заходнім 
канфлікце. Жахлівае народазабойства ў 
Беларусі даказана навет савецкімі ста- 
тыстыкамі. У 1939 годзе насельніцтва 
часткі Беларусі ў межах Беларускае Са- 
вецкае Сацыялістычнае Рэспублікі на- 
лічвала 10,5 мільёна (Вялікая Савецкая 
Энцыкляпэдыя, другое выданьне, том 4, 
бачына 476). 17 гадоў пазьней, у 1996 го- 
дзе, насельніцтва гэтай самай тэрыторыі 
налічвала толькі З мільёнаў (Статыстыч- 
ны зборнік «Народное хозяйство СССР», 
Масква 1956, бачына 18) пры натураль- 
ным прыросьце насельніцтва 17,3 на ты- 
сячу (Вялікая Савецкая Энцыкляпэдыя, 
другое выданьне, том 50, бачына 105). 
Нармальна, у 1959 годзе насельніцтва 
БССР мусіла-б складаць 14 мільёнаў 133 
тысячы чалавек. Каля двух мільёнаў 


Беларусаў загінула ў выніку Другой су- 


паыаашыааыаыааааааааааааааааааыаааааааваааананаааа 


Міхась Зарэцкі 


(Заканчэньне з З-яй бач.) 








ньнікамі, што групаваліся вакол «Полы- 
мя»...» 

Вось-жа той, хто ня ведаў-бы савец- 
кае рэчаіснасьці й тае асьцярожнасьці 
Зь якой павінен у сяньняшняй падса- 
вецкай Беларусі пісаць ці то пісьмень- 
нік ці крытык, зьдзіўвіўся-б, што кры- 
тык такое клясы як Алесь Адамовіч так 
наіўна фармулюе прычыны «ачарнень- 
ня» творчасьці Зарэцкага (аб ягоным 
арышце й замардаваньні бальшавікамі 
--- ні слова!), зводзячы іх да нейкай аб- 
ражанай амбіцыі маладнякоўцаў. А мо- 
жа й Алесь Адамовіч быў абражаны вы- 
ступам Зарэцкага з «Маладняка», што 
толькі 18 год пасьля замардаваньня пісь- 
меньніка бальшавікамі ён адважыўся 
ўспомніць аб ім?! Мы абсалютна не жа- 
даем крытыку нічога кепскага, а толькі 
прыгадаем, што дастаткова было-б каб 
ён дзесьці «пасьлізнуўся» ў вачох гаспа- 
дара -- партыі, як ягоныя сяньня най- 
бліжэйшыя сябры ня толькі-б не паба- 
чылі ніякае вартасьці ў ягоных артыку- 
лах і працах, але навет «забыліся-6б» аб 
існаваньні іх аўтара. Вось дзе трагедыя 
ўсяго паняволенага беларускага народу 
наагул, а ў прыватнасьці - беларускіх 
пісьменьнікаў, дзеячоў культуры й на- 
вукоўцаў! 

А. Галубіцкі 


сьветнай вайны, і таму, з прычыны гэта- 
га, насельніцтва БССР мусіла-б складаць 
12 мільёнаў 133 тысячы чалавек. Аднак, 
замест 12 мільёнаў 133 тысяч паводля 
нядаўнага перапісу, насельніцтва БССР 
у студзені 1959 году складала толькі 8 
мільёнаў б3 тысяч чалавек. З гэтага вы- 
нікае, што больш за чатыры мільёны 
Беларусаў былі савецкім рэжымам фі- 
зычна зьнішчаныя або высланыя ў ляге- 
ры Сібіру й Далёкай Поўначы. 

Побач зь фізычным вынішчэньнем і 
высылкамі карэннага насельніцтва Бе- 
ларусі, савецкі рэжым сыстэматычна за- 
сяляе яе расейскім элемэнтам, прызна- 
чаючы яго на адміністрацыйныя й палі- 
цыйныя становішчы з мэтай узмоцніць 
палітычную добранадзейнасьць гэтай 
найбольш заходняе калёніі Масквы. 

Беларусь знаходзіцца пад суровым 
паліцыйным наглядам. Усе ключавыя 
ўрадавыя становішчы знаходзяцца ў ру- 
ках Расейцаў на чале з міністрам дзяр- 
жаўнай бясьпекі -- Расейцам Перапелі- 
цынам. Прызначыўшы Расейцаў на ўсе 
кіраўнічыя становішчы ў самой Белару- 
сі, Масква рэпрэзэнтуе гэтую рэспубліку 
Расейцамі таксама ў міжнародных да- 
чыненьнях. Кіраўнік сталай місіі БССР 
у Задзіночаных Нацыях Грязнов і ягоны 
сакратар Сітніков навет не гавораць па- 
беларуску. Найменшая тэндэнцыя Бе- 
ларусаў аблегчыць эканамічную экспля- 
атацыю свае краіны сутыкаецца з вой- 
страй рэакцыяй Масквы. Прыкладам, 
чыстка адміністрацыйных і сельскага- 
спадарчых ворганаў БССР у сакавіку тэ- 
тага году таксама закранула старшыню 
Савету міністраў Аўхімовіча -- за тое, 
што на другой сэсіі Вярхоўнага Савету 
СССР у 1958 годзе ён дамагаўся бюджэ- 
ту для БССР, які-б забясьпечыў хоць-бы 
мінімальны жыцьцёвы ўзровень для на- 
сельніцтва Беларусі. Другой прычынай 
ягонага зьняцьця із становішча старіцы- 
ні Савету міністраў БССР -- паводля га- 
зэты «Правда» -- было тое, што ён пры- 
значаў на кіраўнічыя становішчы сваіх 
«сяброў», гэта значыць, што ён быў У 
апазыцыі да насаджваньня Масквой 
прызначаных урадоўцаў. Гэты выпадак 
добра адлюстроўвае агульныя настроі 
ў Беларусі. Гэта пацьвярджаецца такса- 
ма войстрай крытыкай беларускага на- 
цыяналізму на ІУ-ым зьезьдзе пісьмень- 
нікаў БССР, што адбыўся ў лютым сё- 
лета. 

Беларуска- Амэрыканскае Задзіночань- 
не падтрымоўвае супольную Рэзалюцыю, 
пададзеную дэпутатам Леанардам Фарб- 
стэйнам 29 красавіка на разгляд Кан- 
грэсу Задзіночаных Штатаў Амэрыкі. 
Гэтая рэзалюцыя прапануе наладзіць ды- 
пляматычныя дачыненьні ізь сябрам Ар- 
ганізацыі Задзіночаных Нацыяў -- Бе- 
ларускай Савецкай Сацыялістычнай Рэс- 
публікай, якую Масква заўсёды прад- 
стаўляе перад вольным сьветам, Як су- 
вэрэнную беларускую дзяржаву. Ажыць- 
цяўленьне прапановаў, сфармуляваных 
у Рэзалюцыі, будзе мець маральную й 
палітычную вартасьць для беларускага 
народу й будзе канкрэтнай дэманстра- 
цыяй сымпатыяў і зразуменьня з боку 
амэрыканскага народу. 

Характэрна, што Масква, праводзячы 
палітыку прымусовае русыфікацыі й вы- 
нішчэньня беларускай культуры, да гэ- 
тага часу не дазволіла ніводнай беларус- 
кай культурнай рэпрэзэнтацыі зьявіцца 
ў вольным сьвеце. 

Трымаючыся палітыкі маральнай да- 
памогі паняволенаму беларускаму наро- 
ду, урад Задзіночаных Штатаў павінен 
быў-бы ўключыць беларускую мову ў 
перадачы «Голасу Амэрыкі». Дзеля та- 
го, што беларускі народ -- трэйці павод- 
ля вялічыні й значэньня ў Савецкім Са- 
юзе, беларуская мова зьяўляецца важ- 
ным фактарам у інфармацыйнай луч- 
насьці паміж ЗІЦА і БССР. 

Беларуска-Амэрыканскае Задзіночань- 
не таксама ўважае, што адпаведныя 
ўлады Задзіночаных Штатаў павінны 
даць магчымасьць Беларускай рэдакцыі 
ў радыё «Вызваленьне» (нядаўна пера- 
йменаванага на Радыё «Свабода») стацца 
асобнай і незалежнай адзінкай, якая 
падмяніла-б цяперашнюю неэфэктоў- 
ную прапаганду праграмай, якая запраў- 
ды адпавядае імкненьням беларускага 
народу. 

Беларуска-Амэрыканскае Задзіночань- 
не зварочваецца з асаблівым заклікам да 
прэсы вольнага сьвету, да ягоных жур- 
налістых і пісьменьнікаў дапамагчы 
сканцэнтраваць увагу палітычных колаў 
вольнага сьвету на трагэдыі беларускага 
народу. 

Нью-Ёрк, 31. 5. 1959 


НА ЛЁНДАНСКІМ ПІКНІКУ 


Падобна як і мінулымі гадамі, Лён- 
данскі аддзел ЗБК ладзіў і сёлета свой 
традыцыйны пікнік, Гэтым разам на 
фарме сп-ва А. Моніда ў Бурфодзе. Па- 


года выпала надзвычайная, і нашыя су- 
родзічы зь Лёндану, Таронта й іншых 
мясцовасьцяў весела правялі чае пры 
добрай перакусцы й прыгожай музыцы. 
Адбыўся й розыгрыш фанта Зь някеп- 
скім даходам і, такім чынам, каса аддзе- 


лу папоўнілася дадатковымі сяродкамі. 


ПРЫНЯЦЬЦЕ ў ЛЕЙТЭНАНТ- 
ГУБЭРНАТАРА АНТАРЫЁ 


З нагоды адзначэньня ў Канадзе Тыд- 
ня Грамадзянства Я. В. Лейтэнант-Гу- 
бэрнатар правінцыі Антарыё Кайлер 
Макай запрасіў прадстанікоў усіх этніч- 
ных групаў "Таронта й іхнюю прэсу, а 
таксама выдатнейшых канадыйскіх дзе- 
ячоў на вялікае прыняцьце 19 травеня 
ў "Таронта. Пасьля прывітаньня тут ад- 
быўся пачастунак, дзе вугорская капэля 
дбала аб настроі, а дзяўчаты розных на- 
цыянальнасьцяў у сваіх рознакалёрных 
строях разносілі перакускі. Беларусаў 
Антарыё рэпрэзэнтавалі сп-ня Н. Чор- 
ная й сп. А. Маркевіч (ЗБК). 


ВЕЧАР БЕЛАРУСКАЕ МУЗЫКІ 
Ў УКРАІНЦАЎ 


Украінскае Мастацкае Таварыства 
«Козуб» у Таронта ладзіла ў пятніцу 22 
травеня ў памешканьні У УЎСА Вечар Бе- 
ларускай Паэзіі, куды былі запрошаныя 
й Беларусы. З дакладам выступіў др. В. 
Жук, які спыніўся на паэзіі Я. Коласа, 
вершы якога дэклямаваліся й зачытва- 
ліся ў прамежках дакладу. Сярод Укра- 
інцаў таксама знайшліся знатакі бела- 
рускага вершаванага слова, як, прык- 
ладам -- паэта Аляксандраў. 


БЕЛАРУСКАЯ ВЕЧАРЫНА Ў АШАВЕ 


Ашаўскі аддзел ЗБК зладзіў зь вялі- 
кім посьпехам сваю першую вечарыну 
ў сыботу 23 травеня ў Славацкай залі, 
дзе акрамя мясцовых было шмат і та- 
ронтаўцаў. Майстрам цырымоніі быў сп. 
М. Арцюх. У часе вечарыны была выб- 
рана й каранавана Каралева Кветак. 
Сталася ёю маладая Ліля Харэвіч зЗ 
Ашавы. 


У буфэце было таксама досыць рухлі- 
ва, а закусак навет не хапіла. Даход зь 
вечарыны поўнасьцяй перададзены БАП 
Царкве ў Таронта. 

У гэты самы дзень таксама ладзілася 
вечарына ўправай БНА ў Таронта. 


ТЭЛЕВІЗІЙНЫЯ ПЕРАДАЧЫ 
З ТАРОНТА 


Ад 98 чэрвеня сёлета пачнуцца зноў 
штонядзельныя тэлевізійныя перадачы 
на СіБіСі (будуць бачныя ўва ўсёй Ка- 
надзе) пад назовам «Рапсоды», якімі кі- 
руе сп. Іван Раманаў ды ў якіх будуць 
паказвацца народныя скокі разам зь 
песьнямі розных нацыянальнасьцяў. 

Галоўная Ўправа ЗБК дэкляравала 
таксама ўдзел і беларускіх выканаўцаў. 


УЛОМ У БЕЛАРУСКІМ ДОМЕ 


Уначы з 16 на 17 травеня Беларускі 
Дом ЗБК наведалі «нечаканыя госьці» 
--. зладзеі. У выніку, назаўтрае ўранку 
былі знойдзены ўзламанымі ўсе чатыры 
шафы (зь іх тры мэталёвыя): ЗБК, Крэ- 
дытовай Касы й Парахвіі, дзе захоўва- 
юцца розныя дакуманты. У рукі ўлом- 
шчыкаў папала пячатка Касы ды пару 
дзесяткаў цэнтаў з парахвіяльнай ша- 
фы, затое ўсе шафы моцна пашкоджа- 
ныя. Крымінальная паліцыя вядзе рась- 
сьледваньне. 

А. -віч 








ДА НАШЫХ ПРАДСТАЎНІЦТВАЎ! 


Выдавецтва «Б-ны» вельмі просіць 
сваіх паважаных прадстаўнікоў паведа- 
міць Адміністрацыю аб колькасьці гра- 
даных экзампляраў «Выбраных Тво- 
раў» Р. Крушыны й аб суме выруча- 
ных за іх грошай, пераказаных ці яшчэ 
непераказаных на конта Выдавецтва. 
Адміністрацыя згары складае сваю па- 
ДЗЯКУ. 


Адміністрацыя 





УВАГА, НАШЫЯ ПАДПІШЧЫКІ 
Ў АМЭРЫНПЫ! 


Тэтым просіцца пашых беспасярэдніх 
падпішчыкаў у Амэрыцы ўрэгуляваць 
падпіску на газэту ці іншую задоўжа- 
насьць з нашым прадстаўніком Сп. Б. 
Даніловічам. Задоўжанасьць можна пе- 
раказваць таксама беспасярэдня на кон- 
та «Б-ны», калі гэта не стварае ніякіх 
цяжкасьцяў. 


М. В. Рапііоуіср 
303 Ноўуага 5е 
Меў Вгапзуіск, М.]. 


Дапісаны верш 


Некалі Ўладзімер Маякоўскі ў вадным 
із сваіх вершаў шчыра прызнаўся: «Імне 
агітпроп у зубах загроз». Аднак Маякоў- 
скі -- ведамы «агітатар-гарлан», каб ісь- 
ці поруч з бальшавікамі, заглушаў свой 
лірычны голас і ставаў, як ён сам казаў, 
«на горла ўласнае песьні». 


Беларускі паэта Пятрусь Броўка, які 
ў свой час захапляўся Маякоўскім і яго 
насьлядаваў, такога шчырага прызнань- 
ня ня выказваў, дый ня выкажа. Ён, на- 
адварот, выстаўляе сябе, як прыклад гэ- 
тага абрыдлага агітпропу. Навет у сва- 
іх лірычных вершах Пятрусь Броўка 
імкнецца дагадзіць партыйным кіраўні- 
ком. Галоўнае цяпер -- соцрэалізм! І гэ- 
ты содцрэалізм Пятрусь Броўка сіліцца 
паказаць у сваіх творах. 

Сёлета ў часапісе «Беларусь» Ле 5 
зьмешчаны верш Броўкі «Вясновая кні- 
га». 

Першыя тры страфы гэтага вершу ма- 
ла чым адрозьніваюцца ад звычайнай 








пісаніны гімназістых. Але затое наступ- 
ная страфа цалкам вытрыманая ў стылі 
сопрэалізму. 

Вось як піша Броўка: 

Пакінуўшы далёкі вырай, 
Вярнуўся ўвесь птушыны рой, 
І бусел, як ТУ-104 

Прымчаў аднойчы раніцой. 

Такое паэтычнае параўнаньне -- «бу- 
сел, як ТУ-104» можа стацца запраўды 
«клясычным» вузорам соцрэалістычнай 
«паэзіі». 

І мы, з свайго боку, дапаможам Броў- 
ку, дапішам ягоны верш: 


А верабей -- жыхар калгасны 
Галодны, шэры, у тузе. 
І вусень -- гэтакі-ж няшчасны, -- 


Паўзе, як трактар М'ТЗ. 


Вясны размах такі вялізны, 
У ёй кампартыя найперш, 
І пахне скрозь соцрэалізмам: 
І гной, і пыл, і Броўкаў верш. 
К. Рамановіч 





Хто-ж паедзе ад Беларусі ў Вену на фэстываль 


Што можа быць цікавейшым для мо- 
ладзі за падарожжы па чужых краёх, за 
сустрэчы зь людзьмі розных нацыяналь- 
насьцяў з розных канцоў сьвету! Сяньня 
шмат хто выкарыстоўвае магчымасьці 
падарожжаў для ўзбагачэньня сваіх ве- 
даў і даляглядаў. Нажаль, перад бела- 
рускай моладзяй дарогі ў чужыя краі 
адрэзаныя -. адрэзаныя калючым дро- 
там савецкае мяжы, пашпартамі й гра- 
шовымі цяжкасьцямі, адрэзаныя палі- 
тычнымі вымогамі. 

А цікава было-б паехаць, вось хоць- 
бы сабе і ў Аўстрыю -- у Вену -- на Сё- 
мы сусьветны Фэстываль моладзі й сту- 
дэнтаў. Няхай сабе гэтыя фэстывалі й 
фінансуюцца ды выкарыстоўваюцца 
КПСС для сваіх прапагандовых мэтаў. 
Усё-ж-такі Аўстрыя -- гэта ўжо частка 
іншага сьвету, забароненага дагэтуль 
звычайнаму падсавецкаму чалавеку, а 
дазволенага толькі для афіцыйных ура- 
давых дэлегацыяў. Але для беларускай 
моладзі й на камуністычны фэстываль 
дарогі няма. 

У савецкай Беларусі пра венскі фэ- 
стываль моладзі бадай зусім маўчыцца. 
Без канца балабоняць пра кукурузу, пра 
брыгады камуністычнае працы, пра мэ- 
талялом і сямігодку за чатыры гады. А 
вось хто паедзе ў Вену рэпрэзэнтаваць 
Беларусь і дагэтуль няма ведама. Бела- 
руская маладзёжная прэса баіцца нат 
адкрыта паставіць гэтае пытаньне пад 
дыскусію. Праўда, красавіцкі нумар ча- 
сапісу «Маладосьць», напісаў пра Сёмы 
сусьветны фэстываль. Але што? «Рэдак- 
цыя «Маладосьці», -- піша часапіс, -- 
будзе паведамляць сваім чытачом пра 
найбольш цікавыя факты». ЦК камсамо- 
лу ўважае, што для беларускае моладзі 
«найбольш цікавым фактам» ёсьць тое, 
як рыхтуюцца да фэстывалю ў Паўноч- 
най Карэі, Чэхаславаччыне й Заходняй 
Нямеччыне. Пра беларускую дэлегацыю 
на фэстываль -- ані слова. А, ня можа 
быць і мовы, што «найбольш цікавым 
фактам» для чытача «Маладосьці» бы- 
ло-б даведацца, як-жа «маладая» Бела- 
русь будзе выглядаць у «адмалоджанай 
міжнацыянальнай» Вене. Дарма малады 
чытач савецкае беларускае прэсы будзе 
шукаць адказу на гэтае натуральнае, 
законнае, зусім не-нацыянальнае, пы- 
таньне. 


Рэдакцыя «Чырвонае Зьмены», дагад- 
ваючыся, відаць, што чытач можа па- 
цікавіцца гэткімі рэчамі, 16-га красавіка 
сёлета зьмясьціла артыкулік пад зага- 
лоўкам «Хто паедзе на фэстываль у Ве- 
ну?» Адказ атрымаўся надта характэр- 
ны. Выяўляецца, у Вену паедуць «юнак 
Мірзамурадаў», «токар "'Гаіраў», «сту- 
дэнт Акубазіраў», «віяленчалісты Фуфу- 
рын», ну, і беларускі «цымбалісты Шме- 
лькін», які будзе акампаніяваць Улады- 
славу Самсонаву. Калі «Чырвоная Зьме- 
на» пісала пра гэта, усе гэтыя людзі бы- 
ді яшчэ ў Маскве й мусілі прайсьці ад- 


ацца ну Цыц Нара ЦНС 
ПОШУКІ 


Захаркевіч Іван шукае Буневіча Ўла- 
дзімера, нар. у 1920 г у вёсцы Мокрава, 
Лунінецкага раёну, вывезенага ў 1943 г. 
гэстапам у Нямеччыну (былі чуткі, што, 
быццам, у Шчэцін). Весткі ветліва про- 
сіцца слаць на наступны адрас: 

Тап ТасВагКіеуіса 


2613 УУ 17 5. 
СБісаео, Ш., О5А 





Марозьку Івана, народжанага ў вёсцы 
Птыцкі калішняй Мёрскай воласьці і 
які ў 1948 годзе выэміграваў у Аўстра- 
лію з ДП лягеру Віндзішбэргэрдорф, 
шукае Корзін Міхал. Весткі слаць на 

М. Котгтіп 
(135) Возепіеіп, ОББЫ, 


Аптзеіжее 10, 
ПРецзсЫапі. 





паведны конкурс, пасьля чаго журы па- 
станаўляла, каму пабачыць Вену, а ка- 
му не. - 

Газэта «Чырвоная Зьмена», як і часа- 
піс «Маладосьць», не адказала на па- 
стаўленае пытаньне: хто-ж-такі паедзе 
на венскі фэстываль рэпрэзэнтаваць Бе- 
ларусь? У Вену з Савецкага Саюзу -- 
афіцыйна -- маюць ехаць 800 асобаў. Зь 
беларускіх дэлегатаў пакуль што вядо- 
мыя толькі прозьвішчы Шмелькіна й 
Самсонава. Дый гэтыя, каб атрымаць 
права ўдзелу, мусілі ехаць у Маскву... 
А дзе-ж рэшта дэлегатаў? Няўжо бела- 
руская моладзь -- адкрыта й на поўны 
голас -- не магла-б пастанавіць сама, 
каго найлепш паслаць у Вену?! Да фэ- 
стывалю засталося няпоўныя два меся- 
цы. Відаць, малы давер да гэтае моладзі. 
Справа дэлегацыі ад Беларусі разьвяз- 
ваецца цішком, за кулісамі, каб ня пры- 
цягваць лішняе ўвагі. Голасна партыя 
гаворыць толькі пра перавыконваньне 
нормаў сямігодкі ды гадаваньне трусоў 
у школе... 

Як выглядае, Беларусі на Сёмым сусь- 
ветным фэстывалі моладзі і студэнтаў У 
Вене ня будзе -- гэтак, як яе ня бывае, 
прыкладам, на міжнародных спартовых 
сустрэчах, дзе бяруць удзел беларускія 
спартсмэны, але дзе Беларусь сьведама 
зашытая пад этыкету «СССР». А пасьля 
«Правда» й іншыя газэты, цытуючы ад- 
паведна выбраныя заходнія газэты, ра- 
сьпісваецца пра посьпехі й удачы «ру- 
скіх людзей», 

Юстызч 
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ДВА АШ 


Беларускі тыднёвік палітыкі, культуры 
й грамадзкага жыцьця. 
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Выдавец: Уладзімер Бортнік 
РЭДАГУЕ КАЛЕГІЯ 


Артыкулы, падпісаныя прозьвішчам 
або ініцыяламі аўтара, не заўсёды выра- 
жаюць пагляды Рэдакцыі. Незамоўленыя 
рукапісы назад не зварочваюцца. Рэдак- 
цыя адказвае на лісты толькі пасьля 
далучэньня паштовае маркі або міжна- 
роднага паштовага купону. 


